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BCC PROPONUJE

dotyczy: projektu ustawy o utatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji
mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszacych

Uproszczone zasady i procedury przygotowania oraz
realizacji inwestycji mieszkaniowych i im towarzyszacych

Projekt ustawy o ufatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych
oraz inwestycji towarzyszgcych dotyczy ustanowienia uproszczonych zasad i
procedur przygotowania oraz realizacji inwestycji mieszkaniowych i ma stanowi¢
przepisy szczegolne wobec regulacji ustawy Prawo budowlane. Celem projektu jest
odpowiedz na zauwazone zjawiska deficytu liczby mieszkan dostepnych na polskim
rynku w stosunku do innych panstw Unii Europejskiej i braku mozliwosci
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych przez ok. 40% spoteczenstwa, spowodowane
osigganiem jednoczesnie zbyt niskich dochodow dla uzyskania kredytu
mieszkaniowego oraz zbyt wysokich dochodéw dla uzyskania wsparcia w ramach
samorzadu lokalnego; deficytu jakosciowego mieszkan i zespoléw zabudowy na
Polskim rynku, a takze administracyjno-prawnych przeszkéd w efektywnosci realizacji
inwestycji mieszkaniowych.

Zdaniem BCC proponowane regulacje zastugujg, co do zasady, na pozytywng ocene i mogg
stanowi¢ adekwatny sposéb realizacji wskazanych w Uzasadnieniu projektu ustawy celow
oraz byc¢ istotnym utatwieniem w realizacji inwestycji mieszkaniowych przez inwestoréw.

Projekt wymaga jednak dopracowania, w szczegdlnosci:

v/ ponownego rozwazenia zatozeh procedury uzyskiwania zgody na realizacje
inwestyciji

v/ ponownego rozwazenia zatozeh sposobow ochrony wiascicieli i uzytkownikéw
wieczystych nieruchomosci,

v konieczne jest réwniez zapewnienie bardziej zdecydowanych $rodkéw o charakterze
dyscyplinujgcym wobec organdw administracyjnych, w szczegdlnosci w zakresie
przestrzegania skroconych termindw rozpoznania sprawy.

Odpowiedzia na zdiagnozowane problemy ma by¢, zgodnie z Uzasadnieniem,
wprowadzenie regulacji umozliwiajgcej przyspieszenie przygotowania i realizacji inwestycji
mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszacych, w szczegodlnosci poprzez uproszczenie i
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usprawnienie procedur administracyjnych, wprowadzenie szczegolnych zasad lokalizacji
inwestycji mieszkaniowych oraz ogodlng redukcje obcigzeh administracyjnoprawnych.
Zatozeniem projektodawcy, wyrazonym w Uzasadnieniu jest stworzenie alternatywnego,
uproszczonego trybu postepowania, z ktérego wedtug swojego wyboru Inwestorzy bedg
mogli skorzystag, lub od ktérego odstgpi¢ i procedowac na zasadach ogdinych.

1. Rozdziat | Zasady ogdine.

Przystepujgc do merytorycznej analizy Projektu, nalezy wskazaé, ze rozdziat | (art. 1 - 10)
zawiera ogolne zasady Projektu. W art. 1 trafnie sformutowano deklarowane w Uzasadnieniu
cele, wskazano alternatywno$¢ i fakultatywnos$¢ trybu postepowania przewidzianego w
Projekcie oraz odestano do stosowania przepiséw ogélnych ustawy Prawo budowlane.

W art. 2 Projektu zamieszczono katalog definicji legalnych poje¢, ktérymi postuguje
sie Projekt. Z aprobatg nalezy odnies¢ sie do zaproponowanego katalogu, ktéry uwzglednia
definicje zawarte w innych aktach prawnych oraz stanowi¢ bedzie praktyczne utatwienie w
stosowaniu Projektu. Krytycznie mozna odnieS¢ sie zasadniczo wylgcznie do
zaproponowanej definicji inwestycji towarzyszacej ze wzgledu na postuzenie sie technikg
zamknietego katalogu. Bardziej ogdlna definicja, zawierajgca katalog przyktadowy
pozwolitaby na uelastycznienie regulacji Projektu. W obecnie proponowanym brzmieniu,
inwestycjg towarzyszaca nie bytaby na przyktad droga wewnetrzna, poniewaz nie miescitaby
sie w przewidzianym katalogu.

Z jednej strony z aprobatg nalezy odnies¢ sie do zaproponowanego umozliwienia
przeznaczenia czesci inwestycji na dziatalnos¢ handlowg lub ustugowa. Z drugiej jednak
strony, proponowany warunek przeznaczenia nie mniej niz 80% powierzchni uzytkowej
wszystkich lokali w budynkach objetych inwestycjg mieszkaniowg oraz inwestycjg
towarzyszgcg na powierzchnie mieszkan wydaje sie zbyt ostry, i w pewnych granicznych
sytuacjach moze stanowi¢ praktyczne utrudnienie w realizacji inwestycji, skutkujgce brakiem
mozliwosci skorzystania z uproszczonych procedur przewidzianych w Projekcie.

Pozytywnie nalezy oceni¢ regulacje zaproponowang w art. 4 Projektu przewidujgca
pierwszenstwo inwestycji realizowanych w ramach tzw. specustaw wobec inwestycji
mieszkaniowych uregulowanych w Projekcie ze wzgledu na ich strategiczne znaczenie.
Pozytywnie nalezy rowniez oceni¢ mozliwos¢ procedowania pomimo kolizji inwestyciji, jesli
inwestor dziatajagcy w trybie specustawy wyrazi na to zgode i okresli sposéb rozwigzania
kolizji. Analogiczne regulacje przewidujgce mozliwoS¢ procedowania w trybie Projektu
wytgcznie po uzyskaniu zgody lub zezwolenia albo spetnieniu innych przestanek przewiduja
rowniez art. 5 i 8 Projektu. Uzasadniony wydaje sie przy tym postulat doprecyzowania co do
dalszego postepowania w trybie art. 4, w przypadku braku wyrazenia zgody przez inwestora
dziatajgcego w trybie specustawy lub zgody naruszajgcej interesy inwestora dziatajgcego w
trybie Projektu. Rekomendowane bytoby w tym przypadku ustanowienie jakiej$ procedury
odwotawczej - w trybie administracyjnym lub sgdowym (cywilnym). Pozostawienie tej kwestii
poza regulacja moze w przypadku takich sporow rodzi¢ spory kompetencyjne pomiedzy



organami administracji, a sgdami powszechnymi, ktérych mozna by byto unikng¢ dodajgc na
przyktad ust. 3 o tresci "Spory dotyczgce wyrazenia zgody o ktérej mowa w ust. 2 rozstrzyga
w drodze decyzji administracyjnej organ sprawujgcy nadzér nad realizacjg inwestycji o ktérej
mowa w ust. 1".

Z jednej strony pozytywnie nalezy oceni¢ regulacje art. 6 i 7 przewidujgcych
uproszczong procedure uzyskiwania zgody na realizacje inwestycji mieszkaniowej lub
inwestycji towarzyszgcej w przypadku braku zgodnosci z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego jako trybu alternatywnego do postepowania na zasadach
ogolnych. Z drugiej jednak strony, szeroki zakres uznania rady gminy w podejmowaniu
uchwal, obowigzki informacyjne oraz konsultacyjne organdéw oraz instrukcyjny charakter
terminbw na poszczegolne czynnosci organow moze skutkowacC brakiem mozliwosci
realizacji celu Projektu, jakim jest przyspieszenie postepowania. Ponadto, majgc na uwadze
fakultatywno$¢ trybu oraz znaczgcg swobode organdéw w proponowanym trybie
postepowania, istnieje ryzyko dowolnosci postepowania przez organy lub swoistej "niecheci"
organdw administracji do podejmowania decyzji opartych o uznanie administracyjne zamiast
o0 bezwzglednie obowigzujacy i precyzyjny przepis prawa. Sam projektodawca bowiem w
Uzasadnieniu wskazat, iz Rada Gminy ponosi¢ bedzie catkowitg odpowiedzialnos¢ za
wyrazenie lub odmowe wyrazenia zgody w trybie Projektu. Takie uregulowanie skutkuje
ryzykiem faktycznego niestosowania tej instytuciji. W opinii ZP BCC, istotna czesé Projektu
jakg stanowig zasady ogdlne procedury uzyskiwania zgody na lokalizacje inwestycji
mieszkaniowej lub inwestycji towarzyszgcej wymagajg ponownego rozwazenia i
wprowadzenia zmian na przyktad w zakresie zwigzania wnioskiem inwestora po spetnieniu
okreslonych przestanek lub rygoru przyjecia milczgcego wyrazenia zgody w przypadku
zwtoki organu.

Wyrazem postulowanej i wskazanej w Uzasadnieniu alternatywnosci trybu
przewidzianego w Projekcie wobec ogdlnego trybu postepowania jest art. 10 Projektu.
Pozytywnie nalezy zatem oceni¢ proponowang mozliwos¢ postugiwania sie przez inwestora
decyzjami i aktami uzyskanymi na zasadach ogéinych w postepowaniu w trybie Projektu.

2. Rozdziat Il Standardy |lokalizacji i realizacji inwestycji
mieszkaniowych.

Przepisy rozdziatu Il (art. 11 - 13) regulujg standardy lokalizacji i realizacji inwestycji
mieszkaniowych. W szczegdlnosci art. 11 okresla sztywne parametry, ktdre musi spetniac
inwestycja mieszkaniowa by mogta by¢ procedowana w trybie Projektu. Zbyt sztywne
okreslenie przestanek inwestycji nie wydaje sie przy tym celowe. W opinii ZP BCC,
uzasadnione bytoby przyjecie jednego z dwdéch rozwigzan tej kwestii - albo zachowania
katalogu sztywnych przestanek i zwigzanie organu wnioskiem po ich spetnieniu, albo
uelastycznienie katalogu w szczegdélnosci poprzez umozliwienie, za zgodg odpowiedniego
organu, odstgpienie od spetnienia niektérych z nich ze wzgledu na szczegolne okolicznosci.

Krytycznie natomiast nalezy odnies¢ sie do proponowanego w art. 13 Projektu
obowigzku przeprowadzenia przez inwestora publicznego konkursu na koncepcje
urbanistyczno-architektoniczng. Wymaog ten nie jest uzasadniony ani w Projekcie ani w



Uzasadnieniu i stanowi¢ bedzie jedynie dodatkowe obcigzenie ekonomiczne inwestora,
skutkujgce rownoczesnie przedtuzeniem postepowania. Skoro bowiem organy administracji
posiadajgce legitymacje do wyrazania woli w imieniu mieszkancow danego regionu
uprawnione bedg do swobodnej oceny wniosku inwestora, w tym oceny i akceptacji lub
odmowy akceptacji koncepcji urbanistyczno-architektonicznej, nieuzasadnione jest
zobowigzywanie inwestora do przeprowadzania swoistej "prywatnej" konsultacji z
mieszkancami w formie obligatoryjnego konkursu.

3. Rozdziat Ill Procedura uzyskiwania decyzji w sprawie ustalenia
lokalizacji inwestycji mieszkaniowej.

Rozdziat Ill (art. 14 - 25) zawiera podstawowqg dla Projektu regulacje procedury uzyskiwania
decyzji w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej (dalej jako: u.l.i.m.).
Jakkolwiek negatywnie nalezy oceni¢ rozbudowany katalog przestanek, ktore muszg zostac
spetnione przed wydaniem decyzji przez organ administracji, w tym wielu przestanek
niezaleznych od inwestora w szczegolno$ci w zakresie uzgodnien miedzy organami
administracji, zdecydowanie pozytywnie nalezy ocenic regulacje art. 15 ust. 4 Projektu, ktéry
przewiduje fikcje milczagcego wyrazenia zgody w przypadku braku wydania przez odpowiedni
organ opinii w terminie tam okre$lonym.

Pozytywnie nalezy réwniez oceni¢ regulacje art. 16 Projektu przewidujgca
ograniczenie terminem instrukcyjnym organu pierwszej instancji na wydanie decyzji o u.Li.m.
pod rygorem natozenia przez organ wyzszej instancji na organ pierwszej instancji kary
pienieznej za zwtoke.

Zasadniczo pozytywnie nalezy oceni¢ proponowang w Projekcie procedure
uzyskiwania decyzji u.li.m. oraz skutki takiej decyzji, analogiczne do skutkow decyzji o
warunkach zabudowy. Regulacja w obu przypadkach jest bardzo zblizona, jednak Projekt
zawiera pewne uproszczenia procedury. W szczegdlnosci jednak, zdecydowanie pozytywnie
nalezy oceni¢ proponowane fikcje milczgcego pozytywnego zatatwienia sprawy w
przypadkach gdy organy administracyjne nie wydadzg w terminie odpowiednich opinii, oraz
mozliwos¢ natozenia na organ przez organ wyzszego stopnia kary pienieznej za kazdy dzien
opdznienia w wydaniu wymaganych decyzji lub zezwolenia.

4. Rozdziat IV Procedura uzyskiwania decyzji w sprawie ustalenia
lokalizacji inwestycji towarzyszacej.

Rozdziat IV (art. 26 - 31), zawiera uzupetniajgcg wobec rozdziatu 3. regulacje procedury
uzyskiwania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej (dalej jako: u.li.t.). Do
procedury przewidzianej w rozdziale 4, na mocy art. 28 Projektu, stosuje sie odpowiednio
przepisy dotyczgce procedury uzyskiwania decyzji u.l.im., a tym samym znajdujg do niej
zastosowanie wszystkie sformutowane powyzej uwagi. Pozytywnie nalezy oceni¢ fakt
uzupetnienia powyzszej regulacji o przepisy dotyczace realizacji inwestycji drogowej, oraz
umozliwienie zawarcia porozumienia pomiedzy jednostkg samorzadu terytorialnego oraz
innymi podmiotami a inwestorem w zakresie realizacji inwestycji towarzyszgce;.



5. Rozdziat V Ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci.

Rozdziat V (art. 32 - 37 ) zawiera katalog ograniczen w korzystaniu z nieruchomosci w
zwigzku z realizacjg inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszgcych. Z jednej
strony pozytywnie co do zasady oceni¢ nalezy zaproponowang w art. 32 i 33 Projektu
mozliwos¢ uzyskania zezwolenia na zakfadanie i przeprowadzanie ciggow, przewodow i
obiektow o ktorych mowa w art. 123 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (dalej
jako: u.g.n.). Mozliwos¢ taka w rzeczywistosci moze przyspieszy¢ realizacje inwestycji
mieszkaniowych i towarzyszgcych przez inwestorow. Jednoczesnie jednak proponowana
regulacja nie zapewnienia wystarczajgcej ochrony witascicieli i innych uprawnionych do
nieruchomosci objetych zezwoleniem. Co prawda w projekcie natozono na inwestora
obowigzek przywrdcenia nieruchomosci do stanu poprzedniego oraz przewidziano
odszkodowawczg odpowiedzialnos¢ inwestora, jednak w opinii ZP BCC zaproponowane
srodki ochronne nie sg wystarczajgce wobec daleko posunietej ingerencji w prawo wtasnosci
nieruchomosci faktycznie sgsiednich wobec realizowanej inwestycji, niebedgcej inwestycjg
celu publicznego lecz co do zasady inwestycjg komercyjna. Intereséw wiascicieli i innych
uprawnionych do nieruchomosci objetych zezwoleniem, w opinii ZP BCC nie zabezpiecza
rowniez wystarczajgco regulacja proponowanego art. 33 zawierajgca w istocie
cywilnoprawne roszczenie o wykup czesci wtasnosci nieruchomosci lub prawa uzytkowania
wieczystego, z ktérego na skutek dziatan inwestora uprawniony utracit mozliwos¢ dalszego
prawidtowego korzystania w sposéb dotychczasowy lub zgodny z dotychczasowym
przeznaczeniem. Proponowane rozwigzania ochronne, stanowig ponadto w istocie obejscie
regulacji o czesciowym wywlaszczeniu nieruchomosci przewidziane w szczegdlnosci w
u.g.n. Tym samym podkreslenia wymaga, ze proponowana procedura ingerencji w prawo
wiasnoéci, bez przeprowadzania wywtaszczenia, ma nastepowaé co do zasady nie na cele
publiczne, lecz na aprobowane przez panstwo cele komercyjne. Regulacja ta wymaga
zatem, w opinii ZP BCC dopracowania pod wzgledem zapewnienia ochrony podmiotow
niebedgcych inwestorem, oraz ponownego rozwazenia samych zatozen proponowanej
regulaciji.

Pozytywnie nalezy natomiast odnies¢ sie do proponowanego art. 34 Projektu, ktéry
upraszcza procedure zajecia przez inwestora terendw srédlgdowych wod ptyngcych, drég
publicznych lub obszaréw kolejowych w drodze umowy, a w braku jej mozliwosci, w drodze
decyzji administracyjnej. Regulacja taka potencjalnie moze przyspieszy¢ i utatwic
realizowanie inwestycji w stosunku do obecnie obowigzujgcych zasada. Majgc ponadto na
uwadze, ze drugg strong czynnoéci bedg co do zasady organy administracji publicznej oraz,
ze zajecie terenu stanowi mniejszg ingerencje w prawa uprawnionych podmiotow niz
regulacja art. 32 i 33 Projektu, nalezy przyjg¢, ze proponowana regulacja wystarczajgco
zabezpiecza prawa tych podmiotow.

6. Rozdziat VI Postepowanie administracyjne.

Rozdziat VI (art. 38 - 41) Projektu zawiera regulacje procedury postepowania
administracyjnego zwigzanego z przygotowaniem i realizacjg inwestycji mieszkaniowych
oraz inwestycji towarzyszacych. Z aprobatg nalezy odnies¢ sie do wskazania co do zasady



krotszych termindw dla organéw do rozpoznania sprawy w stosunku do termindw
obowigzujgcych organy na zasadach ogdlnych. Negatywnie nalezy natomiast ocenic¢ fakt, ze
wskazane w Projekcie terminy majg zasadniczo charakter instrukcyjny, a zatem nie sg
wigzgce dla organdw.

Trudno przy tym odnie$¢ sie jednoznacznie do zawartego w Projekcie odestania do
przepisoéw Dziatu Il ustawy Ordynacja Podatkowa w zakresie kar naktadanych na organy w
przypadku niewydania decyzji w terminie. Kara taka nie ma bowiem faktycznie charakteru
podatkowego, lecz stanowi swoisty rodzaj grzywny administracyjnej przypominajgcy istotnie
grzywne naktadang w trybie art. 154 ustawy prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi na organ ktérego bezczynnosé¢ lub przewlekto$¢ postepowania byta
przedmiotem skargi do sgdu administracyjnego.

Z aprobatg nalezy odnies¢ sie natomiast, z punktu widzenia inwestora, do
proponowanej regulacji art. 38 ust. 4 Projektu, zgodnie z ktérym zabronione ma by¢
uchylanie decyzji w catosci w postepowaniu administracyjnym Il instancji oraz w
postepowaniu sgdowoadministracyjnym, jesli decyzja jest wadliwa wytgcznie w czesci.
Regulacja taka ma na celu, zgodnie z Uzasadnieniem, zapewnienie by czesciowa wadliwos¢
decyzji, ktéra moze odnosi¢ sie w szczegdlnosci do wydzielonej czesci planowanych prac,
nie bedzie skutkowaC utratg przez inwestora decyzji dotyczgcej catosci planowanej
inwestyciji.

7. Rozdziat VIl Zmiany w przepisach obowigzujacych.

Rozdziat VII (Art. 42 — 49) Projektu zawiera propozycje zmian w obowigzujgcych przepisach
innych ustaw celem zapewnienia spojnosci z przepisami Projektu. W wiekszosci zmiany te
majg zatem charakter techniczny i doprecyzowujacy, a zatem nie wymagajg doktadniejszego
komentowania (na przyktad art. 43, 47, 48 Projektu).

Z aprobatg nalezy odnie$¢ sie w szczegodlnosci do postulowanej w art. 42 Projektu
zmiany art. 16 ustawy o drogach publicznych poprzez dodanie ust. 2a i 2b, ktére majg na
celu doprecyzowanie sposobu okreslenia zakresu obowigzkoéw inwestora inwestycji nie-
drogowej (w tym przypadku mieszkaniowej lub towarzyszgcej), oraz natozenie na zarzadce
drogi obowigzku przedtozenia na Zgdanie inwestora pisemnego uzasadnienia zakresu
obowigzkow inwestora.

Nalezy zauwazyc¢, ze proponowana zmiana ustawy p.b., co do zasady nie odnosi sie
wprost do przedmiotu regulacji Projektu. Pomimo tego, nalezy oceni¢ proponowane zmiany
co do zasady pozytywnie, jako w szczegolnosci implementujgce w ustawie odpowiednie
przepisy konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych.

Niezwigzana bezposrednio z przedmiotem Projektu jest rowniez proponowana w art.
45, 46 i 49 Projektu zmiana ustawy o gospodarce komunalnej, ustawy o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego oraz ustawy o
Krajowym Zasobie Nieruchomosci. Proponowane zmiany majg przede wszystkim
znaczenie dla mozliwosci realizacji powigzanych z Projektem planéw rozwoju rynku



inwestycji budownictwa mieszkaniowego na wynajem oraz planowanych programow
panstwowych doptat do najmu lokali mieszkalnych. W opinii ZP BCC bardziej trafnym
rozwigzaniem bytoby zatem zawarcie komentowanego przepisu zmieniajgcego wskazane
ustawy w tym zakresie w innym projekcie ustawy, bezposrednio zwigzanym z programem
doptat do czynszu najmu.

8. Rozdziat VIIl Przepisy przejSciowe i koncowe.

Rozdziat VIII (Art. 50 — 55) Projektu zawiera propozycje przepisOw przejsciowych,
koncowych i wprowadzajgcych. Negatywnie nalezy oceni¢ regulacje art. 50 Projektu, ktéry
nakazuje stosowaé przepisy dotychczasowe w sprawach dotyczgcych inwestycji
mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszgcych, wszczetych i niezakonczonych do dnia
wejscie w zycie Projektu decyzjg ostateczng. Majac bowiem na uwadze, ze Projekt ma
stanowiC utatwienie dla inwestorow, uproszczenie procedur oraz alternatywny, fakultatywny
tryb postepowania, uzasadnione wydaje sie umozliwienie stosowania przepiséw w brzmieniu
zaproponowanym w Projekcie. Wymagatoby to co do zasady jedynie dodania odpowiedniego
przepisu przejsciowego regulujgcego mozliwos¢ zmiany trybu postepowania. W pozostatym
zakresie, Projekt trafnie przewiduje stosowanie dotychczasowych przepiséw do spraw
wszczetych przed wejsciem w zycie Projektu oraz wskazuje limity wydatkéw z budzetu
panstwa. W kontekscie przepisow wprowadzajgcych nalezy jedynie raz jeszcze podkreslic, iz
w opinii ZP BCC, proponowane zmiany przepisOw stuzgce realizacji programu doptat do
najmu mieszkan, powinny zosta¢ zawarte w odpowiednim projekcie zwigzanym
bezposrednio z tym programem.

Zdaniem BCC, projekt rzeczywiscie stanowi istotny krok na drodze do osiggniecia celow
okreslonych w Uzasadnieniu, jednak dla ich petnej i stabilnej realizacji BCC proponuje dalsze
prace i dopracowanie przepisow.

Kontakt:

dr Lukasz Bernatowicz

ekspert BCC ds. infrastruktury, prawa budowlanego i zaméwien publicznych
cztonek Rady Dialogu Spotecznego, cztonek Rady Zamowien Publicznych
tel. 502 066 619

e-mail: lukasz.bernatowicz@bcc.org.pl

Emil Mucinski

rzecznik, Instytut Interwencji Gospodarczych BCC
tel. 602 571 395, 22 58 26 113

e-mail: emil.mucinski@bcc.org.pl; instytut@bcc.org.pl

Business Centre Club istnieje od 1991 roku. Jest prestizowym Klubem przedsigbiorcow i najwieksza w kraju, ustawowa
organizacjg indywidualnych pracodawcéw. Grupa BCC sktada sie z Klubu BCC, Zwigzku Pracodawcéw BCC i Studenckiego
Forum BCC. Cztonkowie BCC zatrudniajg ponad 400 tys. pracownikéw, obroty firm siegajg 20 miliardéw ziotych. Wsréd
cztonkow BCC znajdujg sie najwigksze korporacje krajowe i zagraniczne. Czionkami Klubu sg takze uczelnie wyzsze,
wydawnictwa, szpitale, prawnicy, dziennikarze, naukowcy, lekarze, wojskowi i studenci. BCC prowadzi dziatania w blisko 250
miastach i 23 lozach regionalnych na terenie catej Polski. Koncentruje sie na dziataniach na rzecz rozwoju gospodarki i pomocy
przedsigbiorcom. BCC jest czionkiem Rady Dialogu Spotecznego. Koordynatorem wszystkich dziatan BCC jest Marek
Goliszewski. Kontakty prasowe: http://www.bcc.org.pl/Eksperci.244.0.html

Wiecej: http://www.bcc.org.pl oraz: http://www.facebook.com/pages/Business-Centre-Club/301754142096
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