Warszawa, dnia 22 kwietnia 2021 r.
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i Technologii

Znak sprawy: DDR-111.0210.2.8.2020

Dotyczy: opiniowania projektu ustawy o fundacji rodzinnej UD172
Szanowny Panie Ministrze

w zwigzku z upublicznieniem projektu ustawy o fundacji rodzinnej i poddaniu projektu
konsultacjom publicznym przekazujemy w zakreslonym, w pismie z dnia 22 marca 2021 r.,
terminie na przekazanie opinii, Stanowisko Komisji ,,BCC dla Rodzinnych” Business Centre Club

do zaproponowanego tekstu projekt ustawy o fundacji rodzinne;j.

W ramach konsultacji publicznych projektu ustawy o fundacji rodzinnej Komisja ,BCC dla
Rodzinnych” przedsiewzieta dziatania:
1. Upubliczniony projekt ustawy o fundacji rodzinnej zostat przekazany do
przedsiebiorcéw dziatajgcych w BCC, w tym przedsiebiorcow rodzinnych zrzeszonych
w Business Centre Club
2. Komisja przygotowata i przekazata firmom formularz Badania Komisji ,BCC dla
Rodzinnych” nt. propozycji projektu ustawy o fundacji rodzinnej sktadajgce sie
z kilkudziesieciu punktow objetych propozycjg projektu ustawy, w celu poznania
bezposrednio opinii przedsiebiorcow, potencjalnych fundatorow lub beneficjentow.

Wyniki badania podsumowalismy w niniejszym Stanowisku
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3. Komisja zorganizowata spotkanie konsultacyjne z udziatem Przedstawicieli Ministerstwa
Rozwoju, Pracy i Technologii - dr Markiem Nieduzakiem Podsekretarzem Stanu
w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii, p. Dyrektorem Grzegorzem Ptatek oraz p.
mec. Katarzyng Skrzek (Ministerstwo Rozwoju, Pracy i Technologii) oraz ekspertami BCC
mec.  Agnieszkg  Krysik  oraz  prof. = Adamem Marianskim. Podczas
spotkania przedstawiono pytania, przekazane do Ministerstwa oraz niezaleznie
przytoczone w tresci niniejszego Stanowiska

4. Propozycja projektu ustawy o fundacji rodzinnej byty przedmiotem dyskusji podczas
marcowego zdalnego spotkania cztonkéw Komisji BCC dla Rodzinnych, podczas ktorej
istotnie wybrzmiaty kluczowe dla srodowiska firm rodzinnych oczekiwania co do:
neutralnosci podatkowe] fundacji i niepogorszenia sytuacji podatkowej fundatora
i cztonkdéw rodziny, beneficjentdw jak réwniez zachowania aktualnie obowigzujacych
zasad opodatkowania dochoddéw analogicznie jak w spdétkach holdingowych,
wprowadzenia delej idgcych zmian w zakresie rozwigzan w obszarze prawa spadkowego
— zachowku (ograniczenie uprawnienia dla beneficjentéw otrzymujgcych $wiadczenia
z fundacji) oraz sktadu organdw fundacji poprzez pozostawienie fundatorowi w statucie
ksztattowania liczby i sity beneficjentéw w sktadzie organow

5. Uwagi i propozycje zmiany legislacyjnej w zakresie czesci prawnej - Tabela uwag, ztozyli
radca prawny Agnieszka Krysik, ekspertka BCC ds. przedsiebiorczosci rodzinnej i sukcesji
w biznesie, Przewodniczgca Komisji ,,BCC dla Rodzinnych”

6. Uwagi i propozycje zapisu zmiany legislacyjnej w zakresie czesci podatkowej - Tabela
uwag, ztozyli adwokat prof. Adam Marianski, ekspert BCC ds. sukcesji biznesu

i restrukturyzacji, prezes Krajowej Izby Doradcodw Podatkowych.

Komisja ,BCC dla Rodzinnych” pragnie wskazaé¢ na istotnos¢ i potrzebe niezwtocznego
wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego instytucji fundacji rodzinnej. Brak w polskim
porzadku prawnym mozliwosci powofania fundacji prywatnej zmniejsza istotnie atrakcyjnosc
lokowania kapitatu w Polsce przez rodzimych przedsiebiorcow i budowania przez nich
wielopokoleniowych przedsiewzie¢ rodzinnych obnizajgc konkurencyjnos¢ rodzimej gospodarki
i jej rozpoznawalnoéé na $wiecie. Srodowisko dziatajace na rzecz przedsiebiorczoéci rodzinne;
pozytywnie ocenia wysitek i prace projektodawcy skupione na przygotowaniu projektu ustawy
o fundacji rodzinnej i poddanie projektu pod konsultacje publiczne, w ktérych projektodawca
poprzez udziat przedstawicieli Ministerstwa Rozwoju, Pracy i Technologii brat bezposredni
iczynny udziat zarowno w zakresie edukacji i interpretacji przedstawionej propozycji
legislacyjnej, jak co do otwartosci na dyskusje i dialog prowadzony po stronie organizacji,

przedsiebiorcéw, przedstawicieli branzy doradczej.
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Przygotowana ustawa o fundacji rodzinnej powinna zapewni¢ przedsiebiorcom, przysztym

fundatorom i beneficjentom:

>

Mozliwos¢ zrealizowania celu powotania fundacji, ktérym w przewazajgcej wiekszosci
jest integralnos¢ majatku rodzinnego oraz integralnosé¢ rodziny

Zabezpieczenie mienia wniesionego do fundacji oraz swiadczen na rzecz beneficjentow
Mozliwos$¢ ksztattowania zasad funkcjonowania fundacji przez fundatora w statucie.
Ustawa powinna by¢ liberalna i pozostawiac fundatorowi decyzje o ksztatcie organow,
kapitatu operatywnego, prowadzeniu albo nie dziatalnosci gospodarczej, prawach osob
trzecich przyznanych w statucie

Ochrone przed nieuprawnionym rozwigzaniem fundacji w sposdb sprzeczny z celem
przyswiecajgcym fundatorowi i celami fundacji przezen okreslonymi w statucie
Neutralnos$¢ podatkowa rozumiang w ten sposdb, ze powotanie fundacji, przeniesienie
majatku do fundacji przez fundatora oraz wyptaty swiadczen na rzecz beneficjentéw nie
beda niosty za sobg dodatkowych konsekwencji podatkowych niz ma to miejsce
w aktualnych regulacjach dotyczgcych okreslonego stosunku prawnego i zdarzenia, przy
czym postuluje sie dodatkowe zmiany polegajgce na zaliczeniu do kregu osob
podlegajgcych zwolnieniom réwniez - oséb najblizszych réwniez osoby pozostajace
w jednym gospodarstwie domowym

Zmiany w prawie spadkowym w zakresie zachowku co najmniej w zakresie
wprowadzenia terminu dla darowizn przekazanych przez fundatora na rzecz fundacji po
uptywie ktérego darowizny te nie bytyby doliczane do spadku i uwzgledniane przy
obliczaniu zachowku (termin 10 letni lub krotszy). Projektodawca winien rozwazy¢
rozwigzanie polegajgce na tym, ze uprawnienie do zachowku wygasa w zakresie,
w jakim fundator zapewnit ,uprawnionemu do zachowku” udziat w majgtku fundacji
(czy to w zakresie otrzymywanych swiadczen czy w majatku likwidacyjnym) — przy czym
w zakresie prawa a nie tylko faktycznej wyptaty (zachowanie proporcji do korzysci
z majgtku fundacji jak proporcji wynikajacych z wielkos$ci udziatu wynikajgcego z prawa

do zachowku).

Szczegdtowe uwagi i propozycja zmian zostaty zawarte w Tabeli uwag, wedtug wzoru

zatgczonego do projektu ustawy o fundacji rodzinne;j.

Zataczniki:

1.

Zatacznik nr 1

Tabela uwag

2.

Zatacznik nr 2
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Podsumowanie Badania Komisji ,,BCC dla Rodzinnych” w zakresie projektu ustawy o fundacji
rodzinnej

3. Zatacznik nr3
Pytania zadane podczas Spotkania konsultacyjnego w dniu 6 kwietnia 2021 r. zorganizowanego

przez Komisje ,,BCC dla Rodzinnych”

Z wyrazami szacunku
r.pr. Agnieszka Krysik, Przewodniczgca Komisji
o

r

Zatacznik nr 2

Podsumowanie Badania Komisji ,,BCC dla Rodzinnych” w zakresie projektu ustawy

Badanie zostato przeprowadzone w dniach: 26 marca 2021 r. do 13 kwietnia 2021 r.
W Badaniu wiekszo$¢ respondentdw to firmy rodzinne (82%), przy czym 73% to cztonkowie
BCC. Z przeprowadzonego przez Komisje ,BCC dla Rodzinnych” Badania wynika, ze:

1. Tylko dla 36% propozycja tekstu ustawy rozwigzuje problem sukcesji w ich firmie

2. 36% respondentow podjeto prace nad przygotowaniami do sukcesji w oparciu

o fundacje rodzinna

3. 82% zadeklarowato przeniesienie praw do firmy do fundacji rodzinnej, a 64% rowniez
inne skfadniki majgtkowe
Nieliczni posiadajg zagraniczng fundacje rodzinng
Dla 73% nazwa zaproponowana w projekcie ,fundacja rodzinna” jest wtasciwa

Dla 64% zadania fundacji wskazane w projekcie sg wystarczajgce

N o u s

Wedtug 82% fundacja powinna mie¢ mozliwos¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

lub decyzje o tym powinien mdc podja¢ fundator w statucie

8. Respondenci opowiadajacy sie za nieprzyznaniem takiego prawa wskazujg np.
ze fundacja moze by¢ udziatowcem/akcjonariuszem w spotkach i tam prowadzié
dziatalnosc.

9. Dla potowy respondentdw wystarczajacg regulacjg jest to, ze fundacje moze utworzyc

jedynie osoba fizyczna posiadajgca petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

Dla 73% regulacja gwarantuje realizacje celu powotania fundacji wprowadzajac
niezbywalnos¢ praw i obowigzkéw fundatora

Dla 80% respondentdw witasciwa jest konstrukcja szerokiego katalogu aktywéw
posiadanych przez fundacje — mienie wedtug Kodeksu cywilnego

Dla 70% minimalna wysokos¢ kapitatu operatywnego (100.000) jest wystarczajgca, dla
potowy jednak nie zapewni funkcjonowania fundacji

Wedtug respondentdw dziatalnos$é fundacji powinna by¢ finansowana z dziatalnosci
gospodarczej fundacji, dotacji, dywidend

100% uznato ze poza fundatorem inne osoby powinny mie¢ mozliwos$¢ przekazywania
darowizn na rzecz fundacji, przy czym 27% uznato ze krag tych osdb powinien byc¢
ograniczony

Dla 30% inne osoby poza fundatorem powinny mie¢ prawo do zmiany statutu

Dla 64% nie jest wtasciwa regulacja pozwalajagca na jawno$¢ danych rejestrowych
w zakresie mienia wnoszonego do fundacji przez fundatora i ujawnianych danych
beneficjentow

100% wskazato ze beneficjentdéw powinien ustala¢ fundator, przy czym 36% wskazato
ze prawo to moze przystugiwaé innym osobom, organom

Dla 55% prawo do zmiany statutu lub ustalenia innego beneficjenta powinny miec
organy fundacji po wyczerpaniu sie beneficjentéw wskazanych przez fundatora

Dla 64% ograniczenie przez projektodawce katalogu beneficjentéw do o0sdb fizycznych
oraz fundacji pozytku publicznego jest wtasciwe

Dla 64% beneficjent powinien mie¢ prawo w kazdym czasie przeglada¢ dokumenty,
sprawozdania finansowe i ksiegi rachunkowe fundacji rodzinnej przy czym ich katalog
powinien by¢ ograniczony

91% uznato, ze cztonek organu powinien przy wykonywaniu swoich obowigzkéw
dochowac lojalnosci wobec fundacji rodzinnej

Dla 90 % wystarczajaca jest role dla zarzagdu w zakresie odpowiadania za realizacje celow
fundacji rodzinnej oraz biezgce ustalanie stanu ptynnosci finansowej i wyptacalnosci
fundacji rodzinnej

Dla 73% wtasciwe jest ograniczenie petnienia funkcji w zarzadzie do 0sob fizycznych
Dla 73% wtasciwg jest regulacja, wedtug ktorej cztonkiem zarzgdu moze byc¢ takze
beneficjent, z tym, ze tgcznie beneficjenci nie mogg posiadac wiecej niz potowe gtosow
w zarzadzie

Dla 73% wtasciwe jest ze fundator w statucie moze ustanowic rade protektoréw, a jezeli
liczba beneficjentow przekracza dwadziescia piec¢ oséb, ustanowienie rady protektorow

jest obowigzkowe
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26.

27.

28.

29.

30.
31.

32.
33.

34.

35.

36.

Dla 82% wystarczajacy regulacjg jest, ze rada protektoréw petni funkcje nadzorcze
w stosunku do zarzadu w zakresie przestrzegania prawa i postanowien zawartych
w statucie

Wedtug 91% ustawa o fundacji rodzinnej powinna dookresla¢ minimalne kompetencje
cztonkéw organow: zarzadu lub rady protektorow

Dla 60% respondentéow wiasciwa jest regulacja, wedtug ktorej cztonkiem rady
protektorow moze by¢ osoba fizyczna posiadajgca petng zdolno$¢ do czynnosci
prawnych przy czym cztonkiem rady protektoréw moze byc takze beneficjent, z tym, ze
tgcznie beneficjenci nie mogg posiadacé wiecej niz potowe gtoséw w radzie protektoréow
80% respondentdw opowiada sie za przyznaniem praw uczestniczenia w zgromadzeniu
beneficientow tym beneficjentom, ktérym w statucie przyznano uprawnienie
do uczestnictwa w nim

80% uwaza, ze kazda fundacja powinna mie¢ przygotowang polityke inwestycyjng

Dla 60% wtasciwa jest regulacja, w ktorej w terminie trzech miesiecy od zakonczenia
roku obrotowego fundacji rodzinnej, niezalezny audytor albo zespdt niezaleznych
audytorow, wyznaczony przez zgromadzenie beneficjentéw dokonuje kontroli
w zakresie zarzgdzania aktywami fundacji rodzinnej oraz ich uzytkowania pod kgtem
prawidtowosci, rzetelnosci oraz zgodnosci z prawem, celami oraz dokumentami fundacji
rodzinnej. Kontrola konczy sie sporzadzeniem raportu, ktory przekazywany jest
zarzadowi. Audytorem albo cztonkiem zespotu audytoréw moze by¢ biegty rewident,
doradca podatkowy, radca prawny lub adwokat

60% uwaza, ze zarzad powinien mie¢ prawo do podjecia decyzji o rozwigzaniu fundacji
Dla 80 % projekt jasno i wtasciwie przewiduje okolicznosci dla zarzadu do podjecia
uchwaty o rozwigzaniu fundacji (zadania fundacji rodzinnej zostaty spetnione; uptynat
okres, na jaki fundacja rodzinna zostata powotana; dalsza realizacja celdow fundacji
rodzinnej jest niemozliwa lub nadmiernie utrudniona, a usuniecie przeszkdd nie moze
nastgpic¢ bez koniecznosci poniesienia niewspétmiernie wysokich kosztow)

Dla 70% ustawa nie powinna zawiera¢ innych okolicznosci powodujgcych rozwigzanie
fundacji

Dla 56% sad rejestrowy powinien mie¢ prawo rozwigzania fundacji rodzinnej
(jak w projekcie) w przypadku zarzadzania fundacjg rodzinng w sposéb oczywiscie
sprzeczny z jej celem oraz interesami beneficjentow lub w przypadku wykrycia przez
audytora okolicznosci i nieprawidtowosci zagrazajgcych stanowi aktywow fundagcji
rodzinnej i jej wyptacalnosci

Dla 70% respondentdéw propozycja projektodawcy dotyczgca regulacji zachowku
w zwigzku z przeniesieniem mienia przez fundatora do fundacji nie jest zrozumiata

i prawidtowa

https://www.bcc.org.pl/o bcc/struktura/komisje-branzowe/komisji-bcc-dla-rodzinnych/ 6



https://www.bcc.org.pl/o_bcc/struktura/komisje-branzowe/komisji-bcc-dla-rodzinnych/

37.Dla 70% nie s atrakcyjne konsekwencje podatkowe zaproponowane przez
projektodawce w projekcie ustawy o fundacji rodzinnej

38. Dla 78 % zaproponowany termin wejscia w zycie ustawy, tj. 1 stycznia 2022 r. jest dla
atrakcyjny

39. Dla 78% istniejg obawy zwigzane z powofaniem fundacji rodzinnej na gruncie

zaproponowanego tekstu projektu ustawy

Zatacznik nr 3
Pytania zadane podczas Spotkania konsultacyjnego w dniu 6 kwietnia 2021 r. zorganizowanego

przez Komisje ,BCC dla Rodzinnych”

1. Czy bedg publicznie dostepne odpisy z rejestru dot. fundac;ji?

2. Czy uzyskiwanie dochodu z wynajmu nieruchomosci wniesionej do Fundacji stanowi
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej?

3. Czy w przypadku likwidacji fundacji i podziatu aktywow miedzy beneficjentow bedzie
ona musiata - zgodnie z art. 14a ustawy o CIT - wykaza¢ przychdd z tytutu wykonania
Swiadczenia niepienieznego?

4. Czy w przypadku zbycia aktywow wniesionych przez fundatora fundacja bedzie miata
prawo do rozliczenia kosztéw nabycia tych aktywow przez fundatora? (Chodzi o sposob
ustalenia dochodu fundacji (CIT), Nie chodzi mi o srodki trwate i WNiP) ?

5. Co sie dzieje ze zwolnieniami w PSD gdy zabraknie fundatora (dla beneficjentéw w 2, 3
pokoleniu nie bedacych zstepnymi fundatora ale bedgcych zstepnymi wczesniejszych
beneficjentéw?

6. Projekt zaktada, ze kazdy cztonek organu (w tym zgromadzenia beneficjentéw) ma miec
1 gtos - bez mozliwosci modyfikacji w statucie. Nie ma rowniez mozliwosci nadawania
uprawnien osobistych. Co stato za takim rozwigzaniem?

7. Spotki wniesione do fundacji bedg ptaci¢ CIT 19% nastepnie wniesione dywidendy do

fundacji beda tez opodatkowane. Czy to nie jest podwdjne opodatkowanie?
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